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(Den etiske Andersen - Svinedrengen)

Hvilken betydning far det hvis man laeser Andersens tekster etisk som vi forsgger her? Ja, nogle gange kaster det
et helt nyt lys over de gammelkendte historier. Lad os tage "Svinedrengen” som eksempel; de fleste kender til
historien. Det er noget med en svinedreng, en spilledase og en prinsesse der er bade hovmodig og grisk, men
hvad far vi egentlig at vide?

Der er en fattig prins med et lille kongerige som beslutter sig for at han vil have kejserens datter til kone. Vi har
altsa at ggre med en ambitigs ung mand. Ja, forteelleren siger ligefrem at han er "noget kaek[]” - og det kan jo op-
fattes som om prinsen stiler hgjt. Hvorfor gar han det? Hvad har han at have sin drem eller sit begeer i? Jo, "hans
navn ervidt og beramt”, og selv om det ikke forklares hvorfor, sé kunne man forestille sig at prinsen ser drangodt
ud, for "der var hundrede prinsesser” der gerne ville have ham. Er det for meget at forestille sig prinsen som et
selvtilfreds overklasselag med stor social kapital der er vant til at fa det han peger pa, udelukkende fordi han
peger pa det? Forteellerens tilfgjelse "men se om hun gjorde det” rummer en forundring over at prinsessen dog
kunne sige nej til denne prins, men spergsmalet er om dette star for prinsens eller forteellerens regning? Er det en
forteellerkommentar eller en slags indirekte tale? Afvisningen virker i hvert fald til at veere ubegribelig for prinsen
og uforeneligt med hans selvbillede.

| eventyret sender prinsen to gaver til prinsessen for at vinde hende. Gaverne er entydigt positive: en sgdtduf-
tende rose og en skant syngende nattergal. Men det er veerd at bemeaerke at hverken rosen eller nattergalen er
iboende kvaliteter ved prinsen, men derimod ting der er knyttet til hans afdade far, til hans arv og baggrund. Det
er altsa ikke prinsen der er sgd, skan og naturlig. Uanset hvad, sa afviser prinsessen gaverne og dermed prinsen,
men han "lod sig ikke forknytte” som der star. Dette kan man tolke pa to mader. Enten er det fint at prinsen ikke
lader sig ga pa af afvisningen, men derimod fortsaetter sin kamp for at f& det han vil have, som sa mange ma-
skuline helte far ham. Eller ogsa er det problematisk: prinsessen har jo afvist ham. Og hvad giver ham sa ret til
alligevel at fortsaette jagten pa byttet? Har manden krav pa at fa den kvinde der ikke er interesseret? Betyder "nej”
i virkeligheden 7ja”?

Prinsen forkleeder sigi hvert fald og sager job pa slottet. Her kan man jo undre sig over at han ikke bare mader
frem i egen person og fremlaegger sin sag, men det gar han altsa ikke. Til gengeeld fremstiller han to nye ting,
gryden og skralden, som i hgjere grad falder i prinsessens smag, og via dem far han krogen i hende. Her kan man
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sparge sig selv hvorfor tingene skal betales med kys, dvs. noget kropsligt, noget seksuelt, nar han jo ogsa kunne
have bedt om en times samtale... Betalingsmidlet siger nok mere om prinsens mal end om prinsessen.

Men kysseriet bliver opdaget af kejseren (det vender vi tilbage til), og prins og prinsesse smides ud af kejserriget.
Det neeste vi hgrer, er at prinsessen graeder, men prinsen? Ja, han skeender, og det ordvalg er interessant, for det
betyder bade "at iretteseette”, men det betyder ogsa "at kraenke, at vaneere, at bringe skam over” - og citatet er:
"Der stod hun nu og graed, svinedrengen skaendte, og regnen skyllede ned”. Og det er lige preecis dét prinsen gar:
han bringer skam over prinsessen, han vanaerer hende igennem sit spil, og derefter siger han "jeg er kommet til at
foragte dig”.

Her er man som etisk lezeser ngdt til at treede et skridt tilbage fra teksten og se pa hvad der reelt foregar. Et moder-
ne referat kunne lyde sadan her: en ung mand forsager at score en ung pige der i farste omgang afviser ham, men
via lidt snyderi lykkes det ham alligevel at fa et kys og udstille hende oven i kabet, men s& mister hun sin veerdi,
sin sociale kapital, og han afviser hende brutalt. Spergsmalet er altsa om prinsen pa nogen made er i en position
hvor han med rimelighed kan tillade sig at foragte, dvs. moralsk fordemme, prinsessen? Hvem har egentlig hand-
letiond tro i historien? I en etisk optik er det prinsen der forsgger at opna en form for haevn, en gengeeldelse, for
prinsessens afvisning af ham (der ellers kunne have faet hundrede andre) ved at gdeleegge hendes liv; en heevn
der pd ingen made star mal med den uret som han muligvis faler, er blevet begaetimod ham. For hvad giver
prinsen retten til at seette sig pa den hgje moralske hest? Hvad har prinsessen egentlig gjort, udover at afvise en
bejler?

Lad os lige se naermere pa prinsessen, for hun er ikke nogen speciel charmerende figur i historien, og det er
sikkert med til at forme vores holdning til hende - og dermed slare vores blik for hvad der egentlig foregdr. Vores
farste indtryk af prinsessen er negativt, for hun afviser prinsens skanne gaver, rosen og nattergalen. Hun fremstar
med andre ord dum, u-dannet, overfladisk, kunstig osv., men er det ikke bare prinsen og os lzesere der vurderer
at hendes smag er darlig? Der er vel ikke noget moralsk forkert i, at hun hellere vil have “en missekat” og ikke helt
har forstand pa den skanne kunst? Prinsessen har muligvis en simpel smag; hun kan kun spille med én finger,
hun synes det er speendende at vide hvad andre folk spiser (hun ser med andre ord Den Store Bagedyst), og hun
finder skraldens musik superb (dvs. at hun lytter til Rasmus Seebach eller dansktop-musik). Men at hendes smag
er simpel, gor hende ikke til et darligt menneske. Er det ikke snarere vores (kulturelle) fordomme der gor at vi som
laesere tilsyneladende ikke har det darligt med at hun ender skaendet og helt alene til sidst? Afslgrer H. C. Ander-
sen reelt vores selvgode fordomsfuldhed i "Svinedrengen”? Mdske.

Maske skal vi se vores umiddelbare reaktion afspejlet i kejserens handlinger. Kejseren forstar nemlig at veerdseet-
te prinsens oprindelige gavers veerdi: i hans optik er rosen saledes mere end nydelig, for "den er paen”, og som
det falsomme menneske (han tror) han er, rares han emotionelt af nattergalens sang og graeder som et lille barn.
Med andre ord, kejseren kan foretage de rette aestetiske veerdidomme over stor naturlig kunst. Efter at kejserens
kulturelle kapital pa den denne vis er blevet etableret, forsvinder han ud af historien og vender ferst tilbage da
prinsessen for anden gang saelger sine kys, og nu er det en anden kejser der treeder frem. Hans reaktion pa datte-
rens upassende opfarsel er voldelig, impulsiv og hensynslas: "Hvad for noget!” sagde han, da han sa de kyssedes,
og sa slog han dem i hovedet med sin taffel [...]. "Heraus!” sagde kejseren, for han var vred, og bade prinsessen
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og svinedrengen blev sat uden for hans kejserrige.” Men hvor kommer vreden fra? Hvad besaetter han til i et split-
sekund at sla handen af sin datter, endda uden overhovedet at hare sagen fra hendes side? Det kan vi kun gisne
om, men mon ikke den falsomme kejser med den gode smag er mest bekymret for sit eget ry og omdamme? Sin
zere? Den slags faedre har man fort stgdt pa - og stedt sig pa. Men er det en etisk forsvarlig handling fra kejserens
side? Fortjener prinsessen at blive landsforvist for sit fejltrin? Neeppe.
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Men det er ikke det centrale i historien, for selvom prinsessen utvivisomt udviser darlig demmekraft da svinedren-
gen lokker hende til at kebe gryden og skralden for hemmelige kys, sa er hun naeppe den fgrste eller den sidste
unge pige der har veeret indiskret i bestraebelsen pa at fa et materielt gode, en anerkendelse. Det centrale er, om
det virkelig er offeret den moralske pegefinger skal rettes mod, og ikke kraenkeren? Er det reelt prinsessen eller
prinsen der handler etisk ukorrekt i historien? Som laeser (og som underviser) ma man stille sig spergsmalet: har
prinsessen fortjent sin skaebne? I en tid hvor hezevnporno er blevet en del af eller i hvert fald en potentiel risiko i
unges liv, er historien om den unge prinsesse der mister det hele fordi en prins bliver sur over at hun afviser ham,
relevant. For hvis man i undervisningen kan spore eleverne ind pa prinsens uberettigede manipulation og prin-
sessens situation ved afslutningen, hvis man kan fa dem til at seette sig i hendes sted, sa bliver det klart, at det
ikke er ok at haevne sig og adelaegge en andens liv, bare fordi hun ikke vil have dig. Det er heller ikke ok at foragte
folk og nedveerdige dem, bare fordi de har en anden smag end du selv har, og du derfor synes de er dumme. Det
er derimod helt ok at laese "Svinedrengen” med dine barn, din klasse, dine venner, sa laenge du husker pa at det
er prinsen der er et svin...



